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Аннотация. Советская концепция дружбы народов ушла из политической 

практики вместе с развалом Советского Союза. В статье анализируются 

причины ее возникновения и направления практического воплощения 

в жизнь. Автор впервые рассматривает на примере законодательных актов 

СССР то, как использовался руководством СССР инструмент администра-

тивно-территориального деления страны для утверждения «дружбы наро-

дов», каким образом, в том числе благодаря индустриальным проектам, 

шло формирование общности советского народа и как этому служила си-

стема образования. Особое внимание в статье уделяется примеру Академии 

общественных наук при ЦК КПСС (АОН при ЦК КПСС), образованной 

в 1946 г. Академия стала важной организацией, влиявшей на карьеру пар-

тийных и советских работников. С самого начала ставка делалась на прием 

в нее аспирантов и слушателей из разных областей и республик СССР. 

Многонациональным с годами становился и коллектив ее преподавателей. 

Пример АОН при ЦК КПСС показывал общий курс советского государства 

на создание условий для тесного общения людей разных культур и языков 

для узнавания ими друг друга, совместного труда, достижения общих це-

лей, взаимопонимания. Это развитие не шло изолированно от общих про-

цессов в стране. Так же, как и за ее стенами, АОН пережила кампанию 

борьбы с космополитизмом, которая вылилась в травлю профессоров-

евреев. В то же время некоторые евреи, как и люди других национально-

стей, смогли сделать запомнившиеся карьеры в Академии. 
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Введение  

Актуальность исследования, постановка проблемы. В ХХ в. мно-

гонациональными государствами было разработано, создано огра-

ниченное количество концепций совместного проживания народов. 

Среди них — концепция «плавильного котла» в США [1—8], муль-

тикультурализма в Германии [9—14], дружбы народов в СССР. 

Смысл и назначение всех этих концепций — создание системы со-

циальных отношений в полиэтническом обществе с доминировани-

ем большой нации, утверждением именно ее языка и культуры в ка-

честве государственных приоритетов, но также и с защитой тради-

ций, поселенческой практики, экономических предпочтений нацио-

нальных меньшинств (чтобы меньшинствами принималась культура 

большого народа, а противоречия и несогласия были бы нивелиро-

ваны, подавлены, сведены на нет). 

Все эти концепции активно пропагандировались властями, крити-

ковались с разных сторон общественностью, в конечном счете в той 

или иной мере претерпели изменения, а то и пережили крах. Как и за 

рубежом, где остаются бастионы защиты прежних концепций в лице 

государственных деятелей и органов, ответственных за проведения 

региональной политики, в современной Российской Федерации еще 

есть приметы прежнего курса: существует Российский университет 

дружбы народов (РУДН) — один из крупнейших вузов в стране, 

а советский орден Дружбы народов стал просто орденом Дружбы. 

Кстати, распавшийся именно по этнополитическим границам СССР 

имел реинкарнацию этого ордена во многих из ставших независи-

мыми республиках СНГ.  

Россия не пересматривала советскую концепцию дружбы народов, 

она просто от нее отошла: в государственных документах эта дефи-

ниция перестала употребляться как актуальная. В подп. «в» п. 21.1 

Стратегии государственной национальной политики (утв. Указом 

Президента Российской Федерации от 19 декабря 2012 г. № 1666) 

дружба народов приведена в контексте сохранения и приумножения 

«духовного, исторического и культурного наследия и потенциала 

многонационального народа Российской Федерации».  

С начала 1990-х гг. в России предпринимаются попытки освоить 

зарубежные концепции мирного сожительства национальностей, 

отечественные ученые положительно оценивают теорию «плавиль-

ного котла» [15] и, особенно, теорию мультикультурализма [16—

19]. Показательно: в Университете дружбы народов на протяжении 

последних лет регулярно проходят научные конференции, посвя-

щенные именно мультикультурализму [20—22]. Более того, мульти-

культурализм становится и для бывших советских республик 

направлением исследований и обоснования преимуществ практиче-

ского политического использования [23 ; 24]. Это, впрочем, не ме-

шало издателям выпустить в то же самое время в свет труд яростно-

го германского критика курса на мультикультурализм Тило Сарра-

цина [25].  

Однако в официальных документах России мультикультурализм 

не прижился, чаще всего (и это было похоже на новую концепцию 

без обоснования) стало встречаться другое понятие — «гармониза-
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ция межнациональных отношений». В Стратегии государственной 

национальной политики она обозначается (в подп. «г» п. 5) как при-

оритет государственной национальной политики. На эту тему про-

водятся также конференции и пишутся монографии. Хотя и здесь 

видна расплывчатость терминов: пишут о гармонизации и этнокуль-

турных, и этнорелигиозных, и межэтнических отношений. Термины, 

близкие по смыслу, но не такие ясные и однозначные, как «дружба 

народов» [26—30]. 

И это не удивительно. Углубленное исследование этой темы при-

водит к парадоксальному выводу: никакой стройной концепции 

дружбы народов в СССР и не существовало: не было принято 

ни единого стратегического документа на сей счет, отсутствовал 

стройный план развития этой дружбы и укрепления ее в обществе. 

Да, проводились пленумы ЦК КПСС, выступали генеральные секре-

тари, принимались постановления ЦК и Политбюро партии о меж-

национальных отношениях, но и там дружба народов представала 

только как набор фраз, смысл которых не раскрывался [31].  

Целью исследования стало определение отдельных направлений 

государственной политики в отношении народов СССР, которые 

не афишировались, но раскрывали идею создания единого советско-

го народа на основе регулируемого соединения в совместном обще-

житии людей разных национальностей, в частности на основе тру-

довых и образовательных миграций, что на практике и означало 

дружбу народов с доминированием русского языка и социалистиче-

ской идентичности. 

Задачами исследования явились выявление условий и последствий 

регулируемых трудовых переселений, а также деятельность системы 

образования как причины миграции. Этот механизм предметно изу-

чен на примере формирования коллектива аспирантов и преподава-

телей Академии общественных наук при ЦК КПСС. 

Объектом исследования стала государственная политика в сфере 

межнациональных отношений как результат миграций, сведения 

вместе разных народов СССР с условием их мирного сожительства 

и коммуникации на русском языке, с опорой на русскую культуру, 

что и получило в документах КПСС название «дружба народов».  

Предмет исследования — процесс формирования «новой истори-

ческой общности» — советского народа. 

Гипотезой исследования выступил тезис о целенаправленном ис-

кусственном формировании партийным руководством СССР новой 

формы постоянного взаимодействия и совместного проживания 

народов на основе регулируемых миграций как шаге к достижению 

гомогенного ассимилятивного общества, в основе существования 

которого был курс, публично названный дружбой народов.  

Эмпирической базой исследования стали законы СССР и решения 

КПСС о межнациональных отношениях, труды теоретиков на эту 

тему, а также документы Российского государственного архива со-

циально-политической истории (РГАСПИ) о развитии Академии 

общественных наук при ЦК КПСС.  

Методами исследования были исторический и компаративный 

анализ, а также социологические методы. 
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Результаты и обсуждения 

К истории концепции дружбы народов. Основателя советского 

государства В. И. Ленина чрезвычайно заботил национальный во-

прос: «Национальная программа рабочей демократии: никаких без-

условно привилегий ни одной нации, ни одному языку» [32, с. 118]. 

В своем труде «Критические заметки по национальному вопросу» 

в 1913 г. он впервые делает важное смысловое замещение одной 

проблемы другой: «Лозунг национальной культуры есть буржуаз-

ный (а часто и черносотенно-клерикальный) обман. Наш лозунг есть 

интернациональная культура демократизма и всемирного рабочего 

движения» [32, с. 120]. При этом жесткой критике им подвергалось 

предположение, будто бы большевики выступают за «ассимилятор-

ство». Казалось — вот оно, решение больной застарелой проблемы: 

нужно вынести за скобки прежних социальных отношений межна-

циональные конфликты, и они больше не заявят о себе.  

И. В. Сталин, не придерживавшийся на деле позиции Ленина ни 

в вопросе самоопределения наций вплоть до отделения, ни в вопросе 

территориальной обособленности, автономии национальностей, тем 

не менее воодушевленно развивал идею социалистической нации, 

которая будто бы будет свободна от межэтнических распрей 

и склок. В своей речи по поводу принятия Конституции СССР 

1936 г. он заявил: 
 

Отсутствие эксплуататорских классов, являющихся основными организаторами между-

национальной драки; отсутствие эксплуатации, культивирующей взаимное недоверие 

и разжигающей националистические страсти; наличие у власти рабочего класса, являю-

щегося врагом всякого порабощения и верным носителем идей интернационализма; 

фактическое осуществление взаимной помощи народов во всех областях хозяйственной 

и общественной жизни; наконец, расцвет национальной культуры народов СССР, наци-

ональной по форме, социалистической по содержанию, — все эти и подобные им факто-

ры привели к тому, что изменился в корне облик народов СССР, исчезло в них чувство 

взаимного недоверия, развилось в них чувство взаимной дружбы и наладилось, таким 

образом, настоящее братское сотрудничество народов в системе единого союзного госу-

дарства. 

В результате мы имеем теперь вполне сложившееся и выдержавшее все испытания 

многонациональное социалистическое государство, прочности которого могло бы поза-

видовать любое национальное государство в любой части света [33, с. 126].  

 

Позже партийные деятели в своих трудах стали представлять Ста-

лина как вдохновителя концепции дружбы народов [34 ; 35].  

Партийные ученые также вносили свой вклад в разработку этой 

темы. Во-первых, велось агитационное разъяснение национальной 

политики, фактически просто механически транслировались реше-

ния ВКП(б) на тему межнациональных отношений [36—37], что вы-

давалось за высокую теорию и должно было безоговорочно прини-

маться как истина. Во-вторых, описывались институты дружбы 

народов, в частности, таким институтом представлялась Красная 

армия [38]. В-третьих, значительное количество трудов выпускалось 

в национальных республиках: это была та самая аудитория, которая 

как раз и нуждалась в разъяснениях, что есть дружба народов и как 

она успешно реализуется в СССР [39—42]. Было и немало цинизма: 

о дружбе народов авторы писали на примере мест, откуда насиль-
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ственно некоторые из народов выселялись (видимо, чтобы эта госу-

дарственная репрессивная акция поскорее забылась) [43]. Удиви-

тельно: чем ближе был распад СССР, тем больше книг и статей 

о дружбе народов выходило в свет [44—48]. 

Мейнстрим дружбы народов был и в новой советской Конститу-

ции, принятой в 1977 г. Правда, словесное оформление этой макси-

мы изменилось: «Долг каждого гражданина СССР — уважать наци-

ональное достоинство других граждан, укреплять дружбу наций и 

народностей Советского многонационального государства» (ст. 64). 

В ст. 69 это требование распространялось также на зарубежных 

партнеров: «Интернациональный долг гражданина СССР — содей-

ствовать развитию дружбы и сотрудничества с народами других 

стран, поддержанию и укреплению всеобщего мира» [49]. 

Но, как известно, несмотря на массированную пропаганду дружбы 

народов/дружбы наций и народностей, именно по этническому 

принципу, по внутригосударственным национально-администра-

тивным границам развалился в конечном счете СССР, что и дискре-

дитировало всю концепцию. Так в чем же были беды применения на 

практике хорошей вроде бы идеи? 

И «плавильный котел», и мультикультурализм, и дружба народов 

внедрялись государственными органами с помощью самых разных 

инструментов — от идеолого-пропагандистских до вполне матери-

альных, а то и репрессивных. В СССР, например, была проведена 

массовая депортация народов, но это никак не смущало органы вла-

сти вплоть до ХХ съезда КПСС продолжать произносить высоко-

парные официальные речи, писать пространные книги, петь задор-

ные песни, снимать фильмы о дружбе народов. 

Как же на практике формировалось советское совместное житель-

ство народов, смешение разных этносов, как создавалась эта новая 

ситуация в стране, что и получит название «дружба народов»? По-

мимо армии, где в одном коллективе плечом к плечу служили пред-

ставители разных наций и народностей, использовались такие мето-

ды социальной инженерии, как плановый набор рабочей силы из ре-

гионов на крупные промышленные стройки; прием в вузы, в кото-

рых молодежь, подчас впервые в своей жизни, меняла местожитель-

ства, встречалась с представителями других национальностей 

и должна была воспитываться в духе интернационализма — без 

освоения языков других народов, а с упором на изучение языка 

межнационального общения.  

Особенностью СССР (в отличие от зарубежных практик и перво-

начальной ленинской идеи)  было то, что страна придерживалась 

фактически дореволюционной линии на удержание населения в ме-

стах рождения, свободного перемещения по стране не было, инсти-

тут прописки был важнейшим ограничителем неконтролируемых 

внутренних миграций. Даже ГУЛАГ строился с учетом этого требо-

вания. Так, депортированные народы размещались на новых местах 

жительства по преимуществу компактно, в отрыве от населения 

принявших территорий.  
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Дружба народов куется в труде и учебе 

Одними из важнейших механизмов этнокультурной гомогенизации 

населения были масштабные экономические проекты советской вла-

сти [50 ; 51]. Этому содействовали повсеместно утверждавшиеся 

коллективистские формы советского быта: на многочисленных про-

мышленных стройках люди, оставившие свои прежние дома, были 

вынуждены жить в бараках, землянках, общежитиях. То, что это  

было сознательной политикой советской власти, подтверждает, 

в частности, постановление Совета народных комиссаров Союза 

ССР от 11 января 1930 г. «О плане обеспечения новых заводов ква-

лифицированной рабочей силой» [52, с. 324].  

Это делалось в то время, когда переселение в города было факти-

чески под запретом. И механизм подобных целенаправленных ми-

граций раскрывают истории отдельных производств, берущих свое 

начало в годы индустриализации. В частности, история Магнитстроя 

(Магнитки), воссозданная в книге Валерия Кучера, показывает 

и стихийность, и планомерность в развитии политики привлечения 

трудовых ресурсов на эту знаменитую стройку Урала. Автор под-

черкивает, что коллектив Магнитки — вчерашние крестьяне из 

ближних и дальних мест, которые создали особую среду в «барач-

ном городе». Сюда направлялись и ссыльные. Так, в 1931 г. было 

принято решение «о высылке для Магнитстроя 5 000 татарских се-

мей» [53, с. 88]. Ясно, что эти люди были вынуждены ускоренно 

пройти все стадии ассимиляции, чтобы в новых условиях выжить. 

Много позже, уже после войны, начинается оргнабор и на москов-

ские предприятия, в сферу жилищно-коммунального хозяйства при-

ходят так называемые лимитчики. Только в годы перестройки нача-

лось исследование этого явления, в том числе и в художественной 

форме [54 ; 55]. Результат: появление многонациональных регионов. 

Показателен пример Казахстана: он стал «планетой ста языков» [56] 

из-за направленных сюда репрессированных народов, поднятой це-

лины и строек народного хозяйства с планомерным оргнабором 

[57—60]. 

Русское население активно агитировали за переезд в такие места, 

как бывшая Восточная Пруссия, ставшая Калининградской обла-

стью, в национальные республики и автономные области [61 ; 62]. 

Для колхозников, живших без паспортов (паспорта колхозникам 

стали выдавать только с 1974 г.), лишенных права перемещаться по 

собственной стране, это было единственной возможностью вырвать-

ся в город, начать новую жизнь. 

Еще одной легальной возможностью изменить судьбу, поменяв 

место жительства, был институт образования. Вузы были ориенти-

рованы на прием молодежи из самых разных мест проживания. Ву-

зовские общежития строили именно с тем расчетом, что учиться 

приедут как раз те, кто не проживает в городе, где размещается 

учебное заведение. 

Система образования в 1920—1940-е гг. прошла через многие ре-

организации и трансформации, поначалу этот процесс был стихий-

ным. Партийные органы и наркоматы настойчиво искали нужную 

систему образования. Вузы создавались, разрастались, реорганизо-
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вывались, упразднялись. И создавались новые. Эта система должна 

была стать проводником идей интернационализма, носителем наци-

ональной по форме и социалистической по содержанию советской 

культуры. Эта задача не объявлялась открыто, однако работа вузов в 

этом направлении — создание в них студенческих общежитий, 

установление квот для приема иногородних — свидетельствует 

именно о том, что система образования становилась важным инсти-

тутом социализации  молодежи по-советски, в котором фактором 

личного развития и общественного признания становилась дружба 

народов. 

АОН при ЦК КПСС — образец политики дружбы народов 

В 1946 г. свою деятельность начала Академия общественных наук 

при ЦК КПСС. Академия стала важной организацией, влияющей на 

карьерный рост партийных и советских работников. С самого начала 

ее деятельности ставка делалась на прием аспирантов и слушателей 

из разных областей и республик СССР. Многонациональным с го-

дами становился и коллектив ее преподавателей: если вначале чита-

ли лекции и вели семинары только русские, евреи и украинцы, то 

в последующем это были представители десятков национальностей. 

Пример АОН при ЦК КПСС показывал на практике генеральный 

курс советского государства в сфере сожительства народов: созда-

ние условий для тесного взаимодействия людей разной культуры 

и языков, узнавания ими друг друга для совместного труда, дости-

жения единых целей,  взаимопонимания и, главное, коммуникации 

на языке межнационального общения — на русском языке с приня-

тием советских ценностей.  

Как, за счет чего было достигнуто это разнообразие? Уже указы-

валось, что, несмотря на институт прописки, который жестко регла-

ментировал жизнь советского человека, предписывал ему оставаться 

в месте своего рождения [63], система образования давала возмож-

ность юноше или девушке, а в случае с АОН при ЦК КПСС — пар-

тийному или советскому работнику, отправиться на обучение 

в Москву. Чтобы побудить молодых людей воспользоваться этой 

возможностью, преподаватели Академии регулярно выезжали в ко-

мандировки для работы с союзными и областными (краевыми) пар-

тийными организациями по отбору перспективных молодых руко-

водителей, способных учиться в столице. О каждой из таких поездок 

ректорат ставил в известность ЦК КПСС. География этих поездок 

более чем примечательна. Так, в 1953 г., по примеру предыдущих 

лет, ректорат Академии просил ЦК откомандировать группу своих 

работников из восьми человек в областные, краевые и республикан-

ские партийные организации в целях обеспечения отбора кандида-

тур для поступления в аспирантуру. Речь, в частности, шла о горо-

дах Ленинграде, Киеве, Минске, Риге, Таллине, Вильнюсе, Горьком, 

Куйбышеве, Казани, Кирове, Молотове, Свердловске, Челябинске, 

Ростове, Краснодаре, Ашхабаде, Фрунзе, Ташкенте [64, л. 24]. 

Подготовленные кадры в последующем пополняли и сам коллек-

тив АОН (наряду со специалистами из других вузов и научных заве-

дений). Однако отбор по профессиональным качествам шел очень 

серьезный. Так, в 1961 г. с разрешения ЦК КПСС преподаватель-
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ский коллектив Академии должны были пополнить из десятерых 

выпускников, находившихся на испытательном сроке, только чет-

веро — двое русских, украинец и якут. Якут в последующем в спис-

ках преподавателей не значился [65, л. 13—14]. 

Изменения национального состава коллектива преподавателей  

были таковы: если в 1946 г. при образовании Академии, как уже 

указывалось, в числе профессоров были только русские, евреи 

и украинцы, то в 1954/1955 учебном году было русских — 139, 

украинцев — 10, евреев — 9, белорусов — 6, армян — 4, болга-

рин — 1, поляк — 1, грузинка — 1, латыш — 1, кореец — 1, коми-

пермяк — 1
1
. 

Затем произошло сокращение штатов. Кроме того, ЦК стал требо-

вать отчетности только по основному составу преподавателей (зна-

чительное количество лекторов и научных руководителей аспиран-

тов в Академии составляли совместители — они в последую-

щей статистике не учитывались). Картина национального состава 

работников на 15 февраля 1958 г. стала следующей: русские — 27; 

евреи — 5; белорусы — 3, украинцы — 3
2
; на 1 января 1961 г. — 

русские — 45; евреи — 5, украинцы — 4, белорусы — 3, армяне — 

2, кореец — 1
3
. 

В 1974 г. в ЦК КПСС вновь был направлен отчет по всем научно-

педагогическим сотрудникам Академии (включая методистов ка-

федр). Он выглядел так: русские — 230, украинцы — 23, армяне — 

9, белорусы — 9, евреи — 9, азербайджанцы — 3, ассирийцы — 2, 

болгарин — 1, испанка — 1, кореец — 1, лезгин — 1, молдаванин — 

1, осетин — 1, татарин — 1, узбек — 1, чуваш — 1
4
. 

Национальный состав кадров аспирантов и преподавателей был 

объектом наблюдения не только ЦК партии, но и органов госбез-

опасности. В эти инстанции руководство Академии по запросу вре-

мя от времени отправляло специальные информационные письма 

о наличии в коллективе представителей тех или иных национально-

стей. Учет состава также велся кадровой службой — для проверяю-

щих органов. В 1953 г., после смерти Сталина и до своего ареста, 

этими данными интересовался Л. П. Берия. Академия направила ему 

информацию об аспирантах и курсантах-грузинах [70, л. 40]. 

Понимая, что дружба народов — это не только академическая, но 

и практическая тема, в Академии учебные планы подготовки аспи-

рантов включали лекции такого рода, как на кафедре истории КПСС 

на 1953/1954 учебный год: «Прогрессивное значение присоединения 

нерусских народностей к России», «Октябрьская революция и фор-

мирование социалистических наций в СССР» [71, л. 47]. 

Несмотря на это, Академию не обошли стороной кампании  

преследования людей по признакам национальности. Так, 11, 14  

и 16 марта 1949 г. в течение трех дней проходило объединенное за-

седание кафедр истории СССР, международных отношений и все-

общей истории Академии общественных наук при ЦК ВКП(б), по-

священное вопросам борьбы с космополитизмом [72, л. 1—254]. 

                                                      
1
 Подсчитано по: [66, л. 1—21]. 

2
 Подсчитано по: [67, л. 69—74]. 

3
 Подсчитано по: [68, л. 109—114]. 

4
 Подсчитано по: [69, л. 3—40]. 
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Стенограмма этого заседания передает царившую тогда атмо-

сферу — атмосферу поиска новых врагов, преследования евреев, 

морального прессинга на профессуру, которая достигла определен-

ного общественного признания и вот теперь подвергалась поруга-

нию. И хотя ни один из ораторов ни слова не говорил о евреях, было 

ясно и так, что именно против них развязана кампания: обструкции 

подверглись академик И. И. Минц, профессора И. М. Разгон 

и Н. Л. Рубинштейн. В постановлении объединенного заседания ка-

федр говорилось: «Перечисленные выше лица представляют собой 

группу безродных космополитов, в тесной связи с этой группой 

находится ряд других лиц (Городецкий, Верховень, Шелюбский 

и др.), которые также нанесли значительный ущерб развитию совет-

ской исторической науки. Эти люди прикрывали антипатриотиче-

скую работу академика Минца И. И., восхваляли его, а академик 

Минц, в свою очередь, незаслуженно популяризовал их, как истори-

ков, положивших начало разработке истории советского периода» 

[73, л. 256—257]. 

Травля не ограничилась только этим заседанием. В феврале 1950 г. 

заявление на академика Исаака Израйлевича Минца написало руко-

водство кафедры, где он работал: 

 

Ректору Академии общественных наук при ЦК ВКП(б)  

Кафедра истории СССР просит освободить от обязанностей члена кафедры 

и научного руководителя Академии Минца Исаака Израйлевича, который, не-

смотря на неоднократную критику со стороны аспирантов и преподавателей ка-

федры, продолжает безответственно относиться к работе с аспирантами и к дру-

гим поручениям кафедры. 

За время работы академика Минца на кафедре истории его работа подверга-

лась критике почти на каждом партийном собрании. 

…Аспиранты 3-его курса: Петрова, Гусев и Аминьев, ныне работающие под 

руководством академика Минца, выражают свое недовольство практикой науч-

ного руководства Минца. Тов. Петрова Л. Ф. на последнем партийном собрании 

высказала опасение, что под руководством Минца она не сможет подготовить 

высокоидейную и глубокую в научно-теоретическом отношении диссертацию. 

Академик Минц И. И. до сих пор не высказал своего отношения к проведенной 

в 1949 г. критике его космополитических ошибок. Больше того, он продолжает 

поддерживать свои космополитические «теории».  

Так, например, 20-го января 1950 г. при обсуждении на кафедре лекции доцен-

та Чугаева на тему: «Образование СССР» академик Минц попытался затушевать 

и отвлечь критику от высказанного им ранее антиленинского тезиса о том, что 

«Германская революция открыла дорогу для освобождения Прибалтики и Бело-

руссии» (Минц, «История», стр. 163, М. 1946). 

27 января 1950 г. во время защиты аспирантом Акимовым Н. Н. диссертации 

на тему: «Мобилизационная деятельность Совета рабочей и крестьянской обо-

роны» академик Минц выступил и взял под защиту Ларина, деятельность кото-

рого диссертант в своей диссертации совершенно правильно, с партийной пози-

ции, подверг критике, как деятельность оппортунистическую, направленную на 

срыв создания 3-миллионной Красной Армии. 

Кафедра считает дальнейшее пребывание академика Минца на кафедре недо-

пустимым [74, л. 28—29]. 
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Подобная скандальная ситуация сложилась и вокруг профессора 

Штейна. Его не спасло даже то, что он длительное время параллель-

но с Академией работал в Министерстве иностранных дел СССР  

и в Высшей дипломатической школе. В 1952 г. ему припомнили да-

же то, что он «с февраля по июнь 1918 г. состоял в трудовой группе 

и с апреля по январь 1919 г. — в РСДРП (меньшевиков)» [75, л. 55—

56]. Профессор сопротивлялся и просил о защите Московский го-

родской комитет КПСС. Оттуда было направлено в Академию 

письмо с просьбой «сообщить истинную причину освобождения его 

[Штейна — Т. И.] от занятий в академии» [76, л. 13]. Однако уже 

в списках преподавателей 1953/1954 учебного года фамилия Штейна 

не встречается… И показательно: начиная с 1950 г. в списках аспи-

рантов Академии (примерно по 90 человек на каждом курсе) не бы-

ло ни одного еврея [77, л. 1—39, 165—189]. 

Однако были и те, кто хорошо вписался в тот исторический кон-

текст: так, Григорий Ерухимович Глезерман, заведующий кафедрой 

диалектического и исторического материализма, был одним из са-

мых активных и потому обласканных руководством Академии. Он 

часто выезжал за рубеж, а в конце 1960-х гг. назначается на долж-

ность заместителя ректора Академии общественных наук при 

ЦК КПСС, эту должность он занимал до 1975 г. (освобожден по по-

становлению ЦК КПСС [78, л. 24]). За время своей научной дея-

тельности с 1930 г. Г. Е. Глезерман написал большое количество 

научных работ, раскрывающих закономерности общественного раз-

вития с позиций марксистско-ленинской философии. Всего им было 

опубликовано более ста научных работ объемом около 250 печатных 

листов. 

Глезерман был фронтовиком: с начала 1943 г. находился на фрон-

те. Служил в течение полутора лет заместителем редактора газеты  

5-й Гвардейской стрелковой дивизии, затем корреспондентом  

11-й Гвардейской армии, в дальнейшем — начальником отдела про-

паганды Особого военного округа. В декабре 1945 г. демобилизо-

вался. За время службы в армии награжден орденом Красной Звез-

ды, Отечественной войны II степени, медалями «За взятие Кениг-

сберга», «За победу над Германией в Великой Отечественной войне 

1941—1945 гг.» [79, л. 5—6]. Оставив пост заместителя ректора, 

Глезерман не оставил коллектива, он длительное время еще был 

в АОН на преподавательской работе, а также трудился как член  

редколлегии журнала ЦК КПСС «Политическое самообразование» 

[78, л. 24]. Во всех анкетах он писал о своей национальности: еврей 

[80, л. 34]. 

Академия была организацией послевузовского образования. Ос-

новной ее работой была подготовка кандидатов и докторов наук. 

Аспиранты занимались в основном темами идеологической направ-

ленности, и дружба народов была одной из часто встречавшихся 

в названиях диссертаций тем. Некоторые из исследований были, что 

называется, проходными. Часто научные руководители и сами аспи-

ранты не очень утруждали себя даже при формулировании научной 

задачи. Например, в брошюре 1951 г., в которой были приведены 

названия защищенных в 1947—1950 гг. диссертаций, указано, что 

только по кафедре истории ВКП(б) в 107 работах из 206 в заголовке 
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содержалось слово «борьба» («Борьба партии большевиков за…», 

«Борьба партии большевиков против…») [81, с. 3—32]. 

Однако были и диссертации, чья актуальность, безусловно, сохра-

няется по сей день. Так, П. А. Сейранян 17 декабря 1948 г. защитил 

диссертацию «Присоединение Карабаха к России» [81, с. 35],  

Н. В. Карапетян 8 марта 1950 г. — «Армянский вопрос в Турции 

и политика империалистических держав накануне первой мировой 

войны (1908—1914 гг.)» [81, с. 50], Л. О. Мерзляков 30 декабря 

1947 г. — «Переселение на Восток и его значение в царской России 

и в СССР» [81, с. 57]. 

Некоторые авторы писали историю, что называется, с чистого ли-

ста. Например, такие диссертации, как «Образование Чувашской 

Автономной Советской Социалистической республики» (автор 

Я. К. Павлов, дата защиты — 25 июня 1948 г.); «Образование Якут-

ской АССС» (автор Г. Г. Макаров, дата защиты — 23 декабря 

1949 г.) [81, с. 40], безусловно, стали отправными точками для изу-

чения советских реалий в указанных регионах. 

Особое внимание уделялось руководящим кадрам национальных 

республик. С 1949 г. в Академии работают курсы первых секретарей 

обкомов, райкомов и ЦК компартий союзных республик, председа-

телей облисполкомов, крайисполкомов и председателей советов 

Министров союзных и автономных республик при ЦК КПСС.  

В 1964 г. в АОН был организован Институт научного атеизма, ко-

торый был призван анализировать ситуацию с ростом религиозности 

населения СССР и предлагать меры противодействия этому. Однако 

вопросы вероисповедания имеют национальный аспект. Об этом 

ученые Института начинают писать в своих докладах в ЦК КПСС. 

Так, например, 30 декабря 1974 г. была подготовлена, информация 

о ходе выполнения мероприятий, разработанных в соответствии 

с постановлением ЦК КПСС от 26 июня 1974 г. «О мерах по усиле-

нию работы с населением немецкой национальности» [82, л. 184—

185]. На основании своего исследования авторы разработали систе-

му мероприятий по усилению атеистического воспитания среди 

немецкого населения. В частности, прошла серия докладов, лекций 

и сообщений по «раскрытию положительного опыта атеистической 

работы в регионах проживания немецкого населения, анализирова-

лись причины усиления религиозно-националистических настрое-

ний, активизации религиозных экстремистов, обсуждались пробле-

мы усиления контроля за соблюдением законодательства о религи-

озных культах». По этому образцу Институт провел аналогичные 

зональные совещания в Новосибирске (февраль 1975 г.), Риге (март 

1975 г.), Алма-Ате (апрель 1975 г.). Все это шло в русле изменения 

отношений с Западом и проработки темы создания в Казахстане 

Немецкой автономной области — проект этот закончился полным 

провалом и массовыми выступлениями казахского населения 

в 1979 г. [83]  

Своеобразной «встречей» разных национальностей была жизнь 

аспирантов и слушателей академии в Москве. И тут не обходилось 

без недоразумений: то, что на родине некоторые аспиранты считали 

нормой, в Москве, как выяснялось, было недопустимым. Подобные 

факты приводили к отчислению из Академии. Одно из подобных 
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происшествий получило отражение в документе на имя секретаря 

ЦК ВКП(б) М. А. Суслова от 26 мая 1951 г.: 

 

Аспирант кафедры политической экономии тов. Нупрпеисов Н… имеет партий-

ное взыскание — строгий выговор с занесением в учетную карточку, вынесен-

ный ему бюро Советского райкома ВКП(б) г. Москвы 13 апреля с.г. за наруше-

ние советских законов о труде и образовании, выразившихся в экспл[у]атации 

двенадцатилетней девочки в качестве домработницы и издевательском к ней от-

ношении... 

Ректорат Академии просит решить вопрос о направлении тов. Нупрпеисова Н. 

на практическую работу [84, л. 77]. 

 

Были и персональные дела, которые приходилось разбирать партко-

му. В отличие от довоенных времен, когда власти стремились под-

держать тем или иным способом семьи взрослых, обучающихся 

в системе партобразования, после войны отношение к этой проблеме 

изменилось: стипендия назначалась исходя из должностного статуса 

аспиранта или слушателя, отталкивались от зарплаты, которую че-

ловек получал на прежней работе, а общежитие предоставлялось 

строго без возможности привезти в Москву семью. Это имело много 

последствий: семьи тем или иным способом все же размещались 

в общежитии, практически нелегально, о чем другие аспиранты ста-

вили в известность ЦК, ну а те, кто был на учебе в одиночестве, не-

редко заводили романтические отношения с сокурсницами (сокурс-

никами), о чем также становилось известно, и партийным комитетам 

кафедр приходилось разбирать «персональные дела». Одно из таких 

«персональных дел» об отношении мужчины и женщины из двух 

разных среднеазиатских советских республик рассматривали на ка-

федре истории философии в январе 1956 г. [85, л. 6]. 

Национальный фактор использовался Академией и для проведения 

внешней политики. С первых дней своего существования образова-

тельное учреждение должно было осуществлять подготовку кадров 

для стран социалистического лагеря, позже — и для развивающихся 

стран. Отношения с этими партнерами строились непросто, прихо-

дилось учитывать разницу во взглядах лидеров государств, и работа 

Академии сводилась к помощи в организации за рубежом родствен-

ных ей учебных заведений (академий), а также в приеме на обучение 

в Москве представителей братских партий. Интересны данные о со-

ставе аспирантов-иностранцев в АОН с 1950 по 1977 гг. Братские 

партии старались присылать на учебу по преимуществу представи-

телей основной своей национальности. Но в некоторых случаях, ви-

димо, либо под давлением СССР, либо в стремлении понравиться 

СССР, социалистические и развивающиеся страны присылали 

в Москву представителей, у которых имелись родственные народы 

в Советском Союзе:  

аспиранты из Ирака — 4 человека; из них 2 курда, 1 русская; 

аспиранты из Ирана — 12 человек; из них 4 азербайджанца; 

аспиранты из Монголии — 93 человека; из них 1 бурят-монгол, 

3 казаха; 

аспиранты из ЧССР — 191 человек; из них 13 украинцев [86, 

л. 15—18, 23, 24, 27—29, 30—33, 34, 37—44]. 
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В целом процессы, которые происходили в отдельно взятом кол-

лективе, в нашем случае — коллективе Академии общественных 

наук при ЦК КПСС, были характерны для всей страны, руководство 

которой видело будущее в создании общности советского народа, 

для которого фактор национальности был бы вторичным, а на пер-

вом месте стояло бы государственное сплочение на основе государ-

ственного же языка и единой социалистической культуры, чего 

можно было добиться с помощью регулируемых миграций, «мяг-

кой» политики принятия всеми общих образцов жизни.  

Выводы 

Политика дружбы народов на определенном этапе развития СССР 

достигала своей цели: переписи населения год от года фиксировали 

упрочение позиций русского языка, переход многих национально-

стей на него в бытовом общении. Многонациональные коллективы 

возникали не только в РСФСР, но и в союзных республиках. Эта 

идея пронизывала самые разные социальные сегменты, достигая 

«молекул» общества — трудовых коллективов, учебных заведений, 

смешанных семей. Контролируемый процесс формирования ассими-

лятивного общества был обусловлен настойчивым стремлением со-

ветского государства стать таким, как все, — национальным госу-

дарством, т. е. гомогенным в этническом и ментальном отношении, 

когда общие ценности, вне зависимости от происхождения человека, 

определяют его жизнь, будущее, создают условия для самореализа-

ции. Советский народ был эвфемизмом, за которым скрывался про-

думанный курс властей на сплочение разнородных элементов обще-

ства в социальное целое, что дало бы нужный эффект для бескон-

фликтного внутреннего развития и успешного соревнования с моно-

этническими нациями. Однако концепция дружбы народов потерпе-

ла в исторической перспективе неудачу, видимо, именно из-за этого: 

усилия по ее внедрению не перекрывали естественной тяги нацио-

нальностей (и особенно национальной элиты) к своей собственной 

организации жизни. 
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